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Аннотация 
В работе приведен обзор проблемной ситуации со схемами обмана военнослужащих при 

вступлении в брак и злоупотреблении правом на получение связанных с ними социальных выплат. На 
основе анализа существующих юридических норм, судебной практики и вносившихся в 
Государственную Думу РФ, но пока не принятых законопроектов, сделан вывод о недостаточной 
защищенности прав данной категории населения, а также интересов государственной бюджетной 
системы. 

Законотворческая инициатива автора состоит в разработке единого и системного правового 
механизма защиты военнослужащих (в т.ч. участвующих в специальной военной операции), от 
противоправных действий, направленных на принуждение их к вступлению в брак с целью 
последующего получения социальных выплат и иных материальных благ. Комплекс предложенных 
мер включает: введение административной ответственности для лиц, вступающих в брак  
с военнослужащим без цели создать семью (фиктивный брак) либо использующих для этого обман 
или шантаж; введение уголовной ответственности для лиц, принуждающих военнослужащего  
к вступлению в брак противоправными, а не просто аморальными методами; введение уголовной 
ответственности за противоправное воздействие на близкое лицо с целью принуждения его к участию 
в СВО из корыстной или иной личной заинтересованности; выделение квалифицированного состава 
мошенничества, связанного с описанными выше деяниями (злоупотребление правом на получение 
социальных выплат посредством использования для их получения статуса, достигнутого 
противоправным путем). Помимо формулирования новых составов правонарушений, в работе 
обозначены возможные способы доказывания значимых для их квалификации признаков. 
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ВВЕДЕНИЕ 
 

Защита Отечества – это священный долг гражданина страны, а государственная поддержка 
военнослужащих и членов их семей является важнейшей социальной гарантией для тех, кто 
добровольно и честно его исполняет. К сожалению, льготы и крупные суммы социальных выплат, 
предусмотренные для участников СВО и лиц, состоящих с ними в близком родстве, становятся не 
только стимулом для добросовестной службы, но и большим соблазном для людей, которые своими 
действиями готовы превратить жизнь защитника государства в источник незаконного обогащения.  

В марте 2025 года широкий резонанс получила история риелтора из Томска, которая во время 
интервью о покупке недвижимости предложила девушкам «бизнес-план» по обзаведению 
собственной жилплощадью1. Она заявила, что нужно просто выйти замуж за участника специальной 
военной операции, а в случае его гибели – приобрести жилье за счет средств единовременной 
выплаты. За свои высказывания женщина получила административное наказание в виде 80 часов 
обязательных работ по статье 20.3.1 КоАП РФ (возбуждение ненависти либо вражды, а равно 
унижение человеческого достоинства). В то же время стало ясно, что эта гражданка далеко не 
единственная с такими суждениями. На новостных ресурсах довольно часто публикуют сообщения о 
«черных вдовах» и недобросовестных родственниках, готовых обмануть военнослужащего ради 
получения денежного довольствия. 

Про людей, которые сознательно принуждают военнослужащего к браку ради денег либо 
умышленно вводят его, а следом за ним и государство, в заблуждение относительно истинных целей 
своих поступков, можно без преувеличения сказать: это паразиты на теле общества. Они готовы с 
легкостью переступить моральные границы, а значит, опасны еще и тем, что невозможно предсказать, 
сколько человек и кто именно станет следующей жертвой их корысти. И хотя борьба с 
мошенничеством в сфере социальных выплат в России ведется давно и с определенной 
планомерностью, она на данный момент не учитывает специфики защиты военнослужащих от 
подобных ситуаций. Таким образом, совершенствование УК РФ и КоАП РФ с целью учесть особый 
характер таких злоупотреблений представляется своевременной и крайне актуальной задачей. 

Практическая значимость исследования связана с формированием конкретных предложений по 
изменению законодательства в рассматриваемой сфере. Уголовный кодекс и Кодекс об 
административных правонарушениях предлагается дополнить статьями, связанными со склонением и 
принуждением военнослужащего к вступлению в брак, противоправным воздействием на близкое 
лицо с целью принуждения его к участию в вооруженном конфликте либо к прохождению военной 
службы по контракту, а также иными нормами, отражающими составы правонарушений, 
ассоциированные с описанными злоупотреблениями. 

Объектом исследования следует признать общественные отношения, обеспечивающие 
уголовно-правовую и административную защиту военнослужащих и федеральной бюджетной 
системы от злоупотребления правом на получение социальных выплат. Предметом исследования 
служат связанные с его темой нормы правовых актов и судебная практика. Также изучены внесенные 
в Государственную Думу законопроекты, которые пока не получили форму закона, однако 
представляют интерес для понимания логики законодателя и выявления потенциальных сценариев 
трансформации сложившейся ситуации. 

В дополнение к общей цели формирования конкретных законотворческих инициатив 
определены следующие задачи исследования:  

- обзор проблемной ситуации со схемами обмана военнослужащих и злоупотребления правом на 
получение связанных с ними социальных выплат;  

 

1 См. об этом: Риелтор, призывавшая к браку с бойцами СВО ради выплат, работает уборщицей // РИА НОВОСТИ. Режим 
доступа: https://ria.ru/20250530/rieltor-2019919953.html (дата обращения: 6.03.2026). 



- сравнение существующих правовых механизмов с предлагаемыми новеллами;  
- обсуждение способов доказывания значимых для квалификации новых правонарушений 

признаков. 
Для формирования выводов в процессе работы автор использовал общенаучные и частно-

правовые методы исследования, включая формально-юридический, логический и диалектический, а 
также метод системного анализа, помогающий отстраивать собственные умозаключения на основе 
собранной и изученной информации. 



1 Проблема получения соцвыплат недобросовестным путем 
 

Действующее законодательство предусматривает не только выплату военнослужащим (включая 
мобилизованных, контрактников и добровольцев) денежного довольствия в составе оклада и 
определенных надбавок. Оно также устанавливает широкий перечень льгот и мер социальной 
поддержки как для них самих, так и для членов их семей. Причем такие меры поддержки существуют 
и на федеральном, и на региональном уровнях, поскольку каждый субъект РФ имеет право дополнить 
общий список своими добавочными решениями.  

Изучение точного содержания этих мер и льгот, регулирование которых, как правильно 
отмечают представители правовой науки2, характеризуется существенной нормативной 
фрагментацией, не входит в предмет настоящего исследования. Поэтому остановимся только на 
самых проблемных в рамках нашей темы моментах. Это единовременная выплата членам семей 
погибших на СВО военнослужащих и оставшаяся часть денежного довольствия. Установленная 
законодательством немалая сумма делится в равных долях между всеми членами семьи, состав 
которых оговаривается в зависимости от вида выплаты3. Чаще всего в круг получателей входят 
супруги, родители, несовершеннолетние дети (либо дети на очном обучении в возрасте до 23 лет и те, 
кто стали инвалидами в возрасте до 18 лет) и лица, находившиеся на иждивении погибшего.  
В некоторых ситуациях на выплату также претендуют бабушка и дедушка (если они содержали 
погибшего не менее 3 лет при отсутствии родителей), отчим, мачеха и фактический воспитатель (если 
содержали и воспитывали не менее 5 лет), а также совершеннолетние дети, полнородные и 
неполнородные братья и сестры (при отсутствии ранее перечисленных лиц). 

Приведем несколько примеров того, как нерадивые родственники, злоупотребляя своим правом, 
могут получить выплаты за военнослужащих. 

Наибольшую опасность представляют «черные вдовы» – женщины, которые изначально 
нацелены на превращение гибели супруга-военнослужащего в своеобразный вид «бизнеса». Среди 
них есть те, кто заключает браки с мужчинами, уже находящимися в зоне проведения специальной 
военной операции, и те, кто сначала находит себе мужа «на гражданке», а потом уже делает все, 
чтобы уговорить его стать добровольным участником СВО. Своих жертв они ищут в том числе через 
сайты знакомств. Потом очаровывают, выдавая себя за «патриоток», а затем могут давить на жалость, 
понуждая обеспечивать их за счет денежного довольствия. В случае гибели военнослужащего такая 
«законная» жена может получить выплаты на вполне законных основаниях. 

Федеральные и региональные новостные ресурсы содержат немало примеров подобных 
ситуаций. Так, в Самаре мужчину, по сообщениям его родственников, сначала принудили жениться 
на конкретной гражданке и подписать документы для участия в СВО, а после его гибели сняли с его 
банковской карты 2,6 млн рублей – средства, предназначенные для семьи военнослужащего.  
По мнению следователей, схему продумали заранее, а жертва фактически стала «заложником» чужих 

 

2 См. например: Четвериков В.З. Проблемы реализации социальных гарантий семьям участников СВО // Вестник науки. 
2025. Т. 1. № 12. С. 656. 
3 См.: Федеральный закон от 7 ноября 2011 г. № 306-ФЗ (ред. от 15 декабря 2025 г.) «О денежном довольствии 
военнослужащих и предоставлении им отдельных выплат» // СПС «КонсультантПлюс»; Федеральный закон от 28 марта 
1998 г. № 52-ФЗ (ред. от 31 июля 2025 г.) «Об обязательном государственном страховании жизни и здоровья 
военнослужащих, граждан, призванных на военные сборы, лиц рядового и начальствующего состава органов внутренних 
дел Российской Федерации, Государственной противопожарной службы, сотрудников учреждений и органов уголовно-
исполнительной системы, сотрудников войск национальной гвардии Российской Федерации, сотрудников органов 
принудительного исполнения Российской Федерации» // СПС «КонсультантПлюс»; Указ Президента РФ от 5 марта 2022 
г. № 98 (ред. от 9 декабря 2024 г.) «О дополнительных социальных гарантиях военнослужащим, лицам, проходящим 
службу в войсках национальной гвардии Российской Федерации, и членам их семей» // СПС «КонсультантПлюс». 



амбиций, не имея возможности отказаться от брака и контракта4. В другой ситуации 27-летняя 
девушка во время прямого эфира в соцсети «ВКонтакте» рассуждала о выплатах, положенных семье 
участника СВО, и поделилась планами отправить мужа в зону проведения спецоперации5. Интерес 
сосредоточен только на льготах и деньгах. Упоминались и крупные выплаты, которые она может 
получить при гибели супруга. В начале марта 2026 года стало известно о задержании в Кировской 
области организованной группы, похитившей у 24 участников СВО выплаты на общую сумму более  
4 млн рублей6. Среди использовавшихся способов хищения – заключение фиктивных браков и 
оформление доверенностей на управление денежными средствами военнослужащих. 

Во многих похожих ситуациях признаком обмана служат отсутствие совместного быта с новой 
супругой, передача банковской карты для получения выплат жене, а не родителям, и самое главное – 
отсутствие у потерпевшего понимания всех последствий своих действий в условиях оказываемого на 
него психологического давления.  

Иные родственники погибшего порой вынуждены вступать в борьбу за законные выплаты. 
Очень важным выглядит определение Верховного Суда РФ от 20 октября 2025 г. № 93-КГ25-2-К9,  
в котором четко указано, что право на выплаты имеет лишь тот супруг, с которым погибшего 
связывали реальные семейные отношения7. Простого факта регистрации брака недостаточно, если 
семья фактически распалась, а супруг вел аморальный образ жизни. По делу установили, что 
женщина фактически не состояла в семейных отношениях с погибшим военнослужащим, 
злоупотребляла алкоголем и даже совершила в отношении мужа тяжкое преступление, 
предусмотренное статьей 111 Уголовного кодекса РФ. Супруг, находясь на фронте, неоднократно 
пытался оформить развод: подавал заявления в ЗАГС, выдал матери доверенность на расторжение 
брака, направлял иск в суд, однако не успел завершить процедуру из-за гибели при исполнении 
воинского долга. Поданный матерью погибшего иск позволил лишить выплат официальную вдову. 

Печальный феномен стремления нажиться на гибели близкого человека не обошел стороной и 
родителей. Некоторые лица, желая решить свои финансовые проблемы, заставляют сыновей идти в 
армию. Доводят мужчин до такого состояния, что они начинают считать себя бесполезными, а 
единственным выходом для себя видят подписание контракта на службу. Другие родители 
вспоминают о своем родстве, только когда появляется возможность претендовать на выплаты. 

Показательным примером может служить определение Седьмого кассационного суда общей 
юрисдикции от 5 ноября 2024 г. № 88-19559/20248. Мать погибшего военнослужащего требовала 
аннулировать право отца на получение каких-либо выплат в связи с гибелью сына. Ответчик 
возражал, считая, что на протяжении многих лет исправно платил алименты на содержание ребенка,  
а значит, исполнял свой родительский долг в достаточной степени. Суды установили иную картину: 
помимо принудительной уплаты алиментов, отец не принимал никакого участия в жизни сына. Он не 
общался с ним более 30 лет, не видел его, не интересовался его судьбой, здоровьем, развитием, не 
оказывал моральной и духовной поддержки. В итоге недобросовестного отца лишили права на 
государственные выплаты.  

 

4 См.: Деньги важнее жизни: схема «черной вдовы» в Башкирии и России // Новости Уфы и Башкирии. Режим доступа: 
https://mkset.ru/news/2026-01-13/dengi-vazhnee-zhizni-shema-chernoy-vdovy-v-bashkirii-i-rossii-5535064 (дата обращения: 
6.03.2026). 
5 См.: МВД проверит видео заявившей о планах отправить мужа на СВО ради выплат женщины // Известия. Режим 
доступа: https://iz.ru/1932039/2025-08-05/zitelnica-tumeni-soobsila-o-planah-otpravit-muza-na-svo-radi-vyplat (дата 
обращения: 6.03.2026). 
6 См.: В Кировской области задержали банду, похитившую выплаты у участников СВО // РИА НОВОСТИ. Режим 
доступа: https://ria.ru/20260305/kirovskaya-oblast-2078678951.html (дата обращения: 6.03.2026). 
7 Определение Судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда Российской Федерации от 20 октября 2025 г. 
№ 93-КГ25-2-К9 // СПС «КонсультантПлюс». 
8 Определение Седьмого кассационного суда общей юрисдикции от 5 ноября 2024 г. № 88-19559/2024 //  
СПС «КонсультантПлюс». 



Важно отметить позицию Верховного Суда РФ, который указывает, что право на выплаты 
должно основываться на реальном исполнении семейного долга, а не только на факте родства9. 
Социальные выплаты для родителей, по мнению высшей судебной инстанции10, имеют двойное 
назначение: компенсация потерь и выражение признательности от имени государства родителям, 
воспитавшим защитника Отечества. Но достоин ли признательности человек, который фактически не 
растил своего сына, и есть ли у него какие-то моральные потери? 

Во всех описанных ситуациях налицо умышленное злоупотребление правом – заведомо 
недобросовестное осуществление гражданских прав в обход закона, использование формально 
принадлежащего лицу права вопреки интересам общества и государства. В случае, когда оно 
сопряжено с обманом и злоупотреблением доверием, когда родственные связи и законный статус 
члена семьи военнослужащего используются для получения доверенности или перевода денег с 
целью их последующего присвоения, дело можно квалифицировать по статьям о мошенничестве. 
Иногда можно использовать гражданско-правовые методы защиты прав. Однако, как было показано 
выше, ситуации бывают разные, и не все они охватываются понятием хищения. 

В то же время все описанное – это отражение глубокой социальной проблемы превращения 
смерти человека, достойного гражданина общества в объект корыстного интереса. Самое страшное, 
что в такой ситуации может оказаться любое лицо мужского пола, будь то ваш брат, муж или отец. 
Как правильно отмечает С.С. Красиков, военнослужащие, посвятившие свою жизнь защите Родины, 
должны быть твердо уверены в своей правовой и социальной защите11. 

Есть ли какие-то пути решения этой проблемы и что еще можно предложить в связи с ней? 
Рассмотрим в дальнейшем. 

 

9 Определение Судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда Российской Федерации от 5 марта 2024 г.  
№ 19-КГ23-36-К5 // СПС «КонсультантПлюс». 
10 Определение Судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда Российской Федерации от 19 февраля 2024 г. 
№ 29-КГ23-5-К1 // СПС «КонсультантПлюс». 
11 Красиков С.С. О некоторых вопросах производства компенсационных выплат военнослужащим и членам их семей в 
случае получения ранения (контузии, травмы, увечья) или гибели (смерти) в связи с выполнением задач специальной 
военной операции // Право в Вооруженных Силах – Военно-правовое обозрение. 2024. № 2. С. 76. 



2 Существующие правовые механизмы и инициативы российского законодателя 
 

Юридическая оценка действий «черных вдов» идет в основном по пути квалификации в 
качестве мошенничества. Поведение нерадивых родителей, вспомнивших о сыне, только когда 
появилась возможность получить крупные выплаты от государства, вообще не может быть 
квалифицировано по административному или уголовному праву. Как было показано раньше, тут 
требуются активные действия других получателей выплат в рамках гражданского процесса. 

Стоит отметить, что законодатель, учитывая назревшие социальные проблемы, постепенно 
предлагает все новые пути их решения. Так, в мае 2025 года на рассмотрение в Государственную 
Думу был внесен законопроект12 о дополнении статьи 36 Семейного кодекса РФ пунктом 4. Он 
должен установить, что денежные средства, полученные супругом в связи с участием в специальной 
военной операции, являются его личным имуществом и не подлежат разделу при расторжении брака, 
зарегистрированного после 24 февраля 2022 года. Авторы инициативы считают, что это может 
поспособствовать снижению количества фиктивных браков, заключаемых с военнослужащими с 
целью последующего раздела полученных ими денежных выплат. Однако Правительство РФ 
высказало иное мнение. В его отзыве указали, что такая норма противоречит режиму общей 
собственности супругов, установленному Семейным кодексом и положениями статьи 256 
Гражданского кодекса РФ. По состоянию на начало марта 2026 года законодательная инициатива 
находится на стадии рассмотрения. 

Еще один законопроект13 предлагает дополнить Уголовный кодекс РФ специальной нормой, 
предусматривающей ответственность за мошенничество при получении государственных  
или муниципальных мер социальной поддержки путем заключения фиктивного брака. В УК РФ могут 
внести статью 159.7. Хищение денежных средств или иного имущества при получении пособий, 
компенсаций, субсидий и иных государственных или муниципальных мер соцподдержки, 
установленных законами и иными нормативными правовыми актами, право на которые возникает 
после вступления в фиктивный брак, предположительно станет преступлением небольшой тяжести. 
Квалифицированные составы преступления образуются по признаку совершения группой лиц по 
предварительному сговору (часть 2), крупного размера ущерба (часть 3), а также совершения 
организованной группой или причинения особо крупного ущерба (часть 4). Санкции подразумевают 
широкий спектр наказаний вплоть до лишения свободы на срок до 15 лет со штрафом в размере  
до 3 млн рублей. Понятие фиктивного брака предлагают обозначить в Примечании к той же статье 
Уголовного кодекса. 

Сама идея того, что фиктивные браки нужно криминализировать, известна правовой науке 
давно. Например, еще в 2015 году Алферова Ю.О. и Дементьев О.М.14 обосновали мысль, что надо 
выработать эффективные механизмы защиты от таких преступлений – сформулировать отдельную 
статью УК РФ, квалифицирующую брачные преступления по аналогии с различными видами 
мошенничества. С точки зрения системы уголовного законодательства, внесенный в Госдуму 
законопроект логично продолжает тенденцию выделения специальных составов мошенничества, 
начатую в 2012 году, когда в УК РФ были внесены статьи 159.1-159.6. Он также позволяет точнее 
дифференцировать ответственность с учетом общественной опасности деяния. 

 

12 Законопроект № 914897-8 «О внесении изменения в статью 36 Семейного кодекса Российской Федерации» // Система 
обеспечения законодательной деятельности. Режим доступа: https://sozd.duma.gov.ru/bill/914897-8 (дата обращения: 
6.03.2026). 
13 Законопроект № 1092186-8 «О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федерации и Уголовно-
процессуальный кодекс Российской Федерации» // Система обеспечения законодательной деятельности. Режим доступа: 
https://sozd.duma.gov.ru/bill/1092186-8 (дата обращения: 6.03.2026). 
14 Алферова Ю.О., Дементьев О.М. Проблемы квалификации брачного мошенничества // Science Time. 2015. № 3 . С. 25. 



Помимо уголовно-правового эффекта, законопроект направлен на укрепление института семьи. 
Он подчеркивает, что брак – это союз с целью создания семьи, а не инструмент извлечения выгоды. 
Такой подход защищает репутацию института семьи от использования в мошеннических схемах и 
демонстрирует государственную позицию: поддержка оказывается реальным семьям, а не фиктивным 
отношениям. 

В то же время у законопроекта № 1092186-8 есть свои недостатки, указанные в отзывах 
Правительства РФ и Правового управления Госдумы. Дополнение УК РФ предложенной статьей 
159.7 может повлечь конкуренцию норм, поскольку в настоящее время такие деяния, в зависимости 
от конкретных обстоятельств, могут быть квалифицированы по статье 159 (мошенничество) и 159.2 
(мошенничество при получении выплат). Даже санкции этих норм идентичны. 

Можно добавить и другие замечания. Сам термин «фиктивный брак» не относится к предмету 
регулирования уголовного права, поэтому его внесение в УК РФ не вполне уместно. Пункт 1 статьи 
27 Семейного кодекса РФ упоминает фиктивный брак как повод для признания брака 
недействительным, но там понятие сформулировано более узко – «если супруги или один из них 
зарегистрировали брак без намерения создать семью», а цели такого действия не указаны. Если 
исходить из Семейного кодекса, то чтобы признать брак «фиктивным», нужно доказывать его 
недействительность в суде. Означает ли это, что в рамках уголовного дела по статье 159.7 этим будут 
заниматься следственные органы? Однако, согласно статье 28 СК РФ, они не входят в перечень лиц, 
имеющих право подавать такие иски (там упоминаются только обманутые супруги и прокурор, 
действующий в их интересах). Кроме того, пункт 3 статьи 29 Семейного кодекса РФ указывает, что 
суд не может признать брак фиктивным, если лица, зарегистрировавшие брак, до рассмотрения дела 
судом фактически создали семью. К признакам создания семьи суды традиционно относят ведение 
общего хозяйства, совместное проживание, наличие общих детей. Все это может отсечь случаи 
«черных вдов», если они успели съехаться с супругом, пожить с ним какое-то время вместе и потом 
остаться жить на его жилплощади после его ухода на СВО.  

Наконец, рассматриваемый законопроект не учитывает действия других членов семьи, 
направленные на те же цели.  

Возможная конкуренция со статьей 159.2 УК РФ не означает, что закон вообще не требует 
дополнений, раз в нем уже есть статья о хищениях выплат путем обмана. 

Уголовный кодекс РФ и пункт 16 постановления Пленума Верховного Суда РФ «О судебной 
практике по делам о мошенничестве, присвоении и растрате»15 дают четкое определение понятия 
обмана как способа совершения мошенничества при получении выплат, предусмотренного статьей 
159.2 УК РФ. Это представление в уполномоченные органы и учреждения заведомо ложных и (или) 
недостоверных сведений о наличии обстоятельств, наступление которых согласно закону или иному 
нормативному правовому акту является условием для получения соответствующих выплат в виде 
денежных средств или иного имущества. В качестве примера приводятся сведения о личности 
получателя, об инвалидности, о наличии детей и иждивенцев, об участии в боевых действиях, 
отсутствии возможности трудоустройства. Еще один вариант обмана – умолчание о прекращении 
оснований для получения указанных выплат. 

Как видим, наша ситуация вообще не подходит под такое описание. Здесь нет предоставления 
заведомо ложных или недостоверных сведений. Сама суть деяния заключается в другом – лицо 
заранее, своими умышленными действиями, создает ситуацию, в которой дальнейшее получение 
выплат будет вполне законным. 

 

15 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 30 октября 2017 г. № 48 «О судебной практике по делам о 
мошенничестве, присвоении и растрате» (ред. от 15 декабря 2022 г.) // СПС «КонсультантПлюс». 



То есть речь идет о злоупотреблении своими правами – если считать потерпевшим государство 
как источник денежных средств. Обман имеет место лишь в отношении лица, которое отправляется 
на СВО. Но это лицо не является потерпевшим по статье 159.2 УК РФ. 

Получается, что нужна отдельная статья, которая предусматривала бы деяние именно в 
отношении потерпевшего участника СВО. Также требуется корреспондирующая ей норма о не 
вполне законном получении выплат в данном случае. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



3 Предложения по совершенствованию законодательства 
 

Для реализации задачи защиты военнослужащих от мошеннических и иных действий, связанных 
со злоупотреблением правом на получение социальных выплат, я предлагаю внести следующие 
изменения в Уголовный кодекс РФ и Кодекс об административных правонарушениях РФ: 

 
1. Ввести административную ответственность для лиц, вступающих в брак  

с военнослужащим без цели создать семью (фиктивный брак) либо использующих для этого 
обман или шантаж 

Предлагаю дополнить Кодекс об административных правонарушениях РФ статьей 5.70 
следующего содержания: 

 
Статья 5.70. Склонение военнослужащего к вступлению в брак 
 
1. Склонение военнослужащего, в том числе находящегося в зоне выполнения служебно-боевых 

задач, к вступлению в брак путем шантажа либо обмана относительно своего состояния 
(беременности, тяжелой болезни), при отсутствии признаков преступления, предусмотренного 
статьей 157.1 Уголовного кодекса Российской Федерации, а равно вступление с военнослужащим в 
фиктивный брак, -  

влечет наложение административного штрафа в размере от тридцати до пятидесяти тысяч 
рублей, либо обязательные работы на срок до ста часов. 

 
2. Те же действия, совершенные повторно в течение трех лет, - 
влекут наложение административного штрафа на граждан в размере от пятидесяти до ста тысяч 

рублей, либо обязательные работы на срок до двухсот часов. 
 
Место расположения статьи в Особенной части УК РФ определено в соответствии  

с объектом правонарушения. В данном случае имеет место посягательство на права граждан. 
 
2. Внести изменения в КоАП РФ с целью допустить предложенные размеры 

административного штрафа и установить подведомственность дел 
Для этого добавить в текст части 1 статьи 3.5 «Административный штраф» указание на 

допустимость для граждан штрафа в размере до 50 тысяч рублей по части 1 статьи 5.70 и штрафа в 
размере до 100 тысяч рублей по части 2 статьи 5.70 настоящего Кодекса. 

Также необходимо дополнить часть 1 статьи 23.1 и пункт 1 части 2 статьи 28.3 КоАП РФ, чтобы 
определить подведомственность дел об этом правонарушении суду, а право составления протоколов о 
них передать должностным лицам органов внутренних дел (полиции). 

 
3. Ввести уголовную ответственность для лиц, принуждающих военнослужащего  

к вступлению в брак противоправными (а не просто аморальными) методами 
Для этого предлагаю дополнить Уголовный кодекс РФ статьей 157.1 УК РФ следующего 

содержания: 
 
Статья 157.1. Принуждение военнослужащего к вступлению в брак 
 
1. Принуждение военнослужащего, в том числе находящегося в зоне выполнения служебно-

боевых задач, к вступлению в брак путем угрозы причинения вреда жизни и здоровью потерпевшего 
или его близких, угрозы уничтожением или повреждением принадлежащего ему имущества, а равно 



распространения сведений, которые могут причинить существенный вред правам и законным 
интересам потерпевшего или его близких, -  

наказывается принудительными работами на срок до четырех лет, либо лишением свободы на 
тот же срок. 

 
2. То же деяние, совершенное: 
а) с применением насилия; 
б) организованной группой; -  
наказывается лишением свободы на срок от трех до семи лет. 
 
Место расположения статьи в Особенной части УК РФ определено в соответствии с объектом 

преступления. Норма направлена в первую очередь на защиту института семьи и свободного 
волеизъявления по вопросу вступления в брак. 

 
4. Ввести уголовную ответственность за противоправное воздействие на близкое лицо  

с целью принуждения его к участию в СВО 
Для этого нужно добавить в Уголовный кодекс РФ статью 145.2 УК РФ следующего 

содержания: 
 

Статья 145.2. Противоправное воздействие на близкое лицо с целью принуждения его к участию 
в вооруженном конфликте либо к прохождению военной службы 

 
1. Оказание противоправного физического или психического воздействия на супруга либо иное 

близкое лицо, с целью его побуждения к участию в вооруженном конфликте, в боевых действиях 
либо к прохождению военной службы по контракту, совершенное из корыстной или иной личной 
заинтересованности путем уговоров, угрозы, подкупа, обмана, шантажа либо иным способом, - 

наказывается принудительными работами на срок от одного до трех лет, либо лишением 
свободы на тот же срок со штрафом в размере до пятисот тысяч рублей или в размере заработной 
платы или иного дохода осужденного за период до двух лет либо без такового. 

 
2. То же деяние, совершенное: 
а) в отношении двух или более лиц; 
б) группой лиц по предварительному сговору; - 
наказывается лишением свободы на срок от трех до пяти лет со штрафом в размере до одного 

миллиона рублей или в размере заработной платы или иного дохода осужденного за период до трех 
лет либо без такового. 

 
Термин «близкие лица» должен толковаться, как это принято в судебной практике. Например, 

как указано в абзаце 3 пункта 6 постановления Пленума Верховного Суда РФ «О судебной практике 
по делам об убийстве (ст. 105 УК РФ)»16: к близким потерпевшему лицам, наряду с близкими 
родственниками, могут относиться иные лица, состоящие с ним в родстве, свойстве (родственники 
супруга), а также лица, жизнь, здоровье и благополучие которых заведомо дороги потерпевшему в 
силу сложившихся личных отношений. 

 

 

16 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27 января 1999 г. № 1 (ред. от 3 марта 2015 г.) «О судебной практике 
по делам об убийстве (ст. 105 УК РФ)» // СПС «КонсультантПлюс». 



Место расположения статьи в Особенной части УК РФ снова определено в соответствии  
с объектом преступления. В данном случае имеет место нарушение части 1 статьи 37 Конституции 
РФ, где закреплено, что каждый имеет право свободно распоряжаться своими способностями к труду, 
выбирать род деятельности и профессию. 

 
5. Ввести квалифицированный состав мошенничества, связанный с описанными выше 

деяниями 
Для этого дополнить статью 159.2 УК РФ частью 5 следующего содержания: 
 
5. Злоупотребление правом на получение денежных средств или иного имущества при 

получении пособий, компенсаций, субсидий и иных социальных выплат, установленных законами и 
иными нормативными правовыми актами, посредством использования для их получения статуса, 
достигнутого путем совершения деяния, предусмотренного статьей 5.70 Кодекса Российской 
Федерации об административных правонарушениях, статьей 145.2 и (или) 157.1 настоящего Кодекса, 
-  

наказывается принудительными работами на срок от одного до трех лет, либо лишением 
свободы на тот же срок со штрафом в размере до пятисот тысяч рублей или в размере заработной 
платы или иного дохода осужденного за период до двух лет либо без такового. 

 
Под злоупотреблением правом здесь понимается осуществление лицом субъективного права в 

противоречии с назначением этого права, причиняющее вред другим лицам. 
Использование иных, чем при описании классического мошенничества, терминов обусловлено 

необходимостью уйти от понятия «хищение путем обмана», которое имеет устоявшееся значение, но 
в таком случае фактически отсутствует. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



4 Способы доказывания значимых для квалификации новых правонарушений признаков 
 

В связи с высказанными предложениями о новых для КоАП РФ и УК РФ составах 
правонарушений может возникнуть вопрос: как все это будет доказываться?  

Приведем некоторые предложения по этому поводу. 
В соответствии со статьей 26.2 КоАП РФ, доказательствами по делу об административном 

правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, 
должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие 
события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной 
ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. 

По предложенной статье 5.70 КоАП РФ главным предметом доказывания будет сам факт 
склонения военнослужащего к вступлению в брак конкретными, указанными в законе способами. 

Основными видами доказательств могут стать письменные доказательства, включая скриншоты 
переписки (SMS, мессенджеры, социальные сети), содержащие ложные сведения либо тексты с 
настойчивыми требованиями, манипуляциями и эмоциональным давлением. Также допустимы аудио- 
и видеозаписи разговоров, иные документы (медицинские справки, подтверждающие отсутствие 
беременности или болезни, справки об отсутствии иждивенцев). Могут использоваться свидетельские 
показания сослуживцев, командиров, членов семьи, знакомых, которым военнослужащий сообщал о 
фактах давления.  

Важное значение имеет характеристика взаимоотношений сторон. Здесь это могут быть 
сведения о характере отношений до начала событий, поведении предполагаемого нарушителя после 
отказа военнослужащего от брака, информация о возможных аналогичных требованиях к другим 
военнослужащим. К иным доказательствам можно отнести рапорт военнослужащего командиру 
части, его объяснения в ходе производства, заключения специалистов (например, психолога).  

Стоит сказать несколько слов и про механизм доказывания по предложенным статьям 157.1  
и 145.2, части 5 статьи 159.2 УК РФ. 

Согласно части 1 статьи 86 Уголовно-процессуального кодекса РФ, собирание доказательств в 
ходе уголовного судопроизводства осуществляют дознаватель, следователь, прокурор и суд – путем 
производства следственных и иных процессуальных действий, предусмотренных законом. 
Ограниченную возможность собирать и представлять доказательства имеют также подозреваемый, 
обвиняемый, потерпевший и защитник (ч. 2-3 ст. 86 УПК РФ). В соответствии со ст. 88 УПК РФ 
каждое доказательство подлежит оценке с точки зрения относимости, допустимости, достоверности, а 
все собранные доказательства в совокупности – достаточности для разрешения уголовного дела. 

Доказыванию по статьям 145.2 и 157.1 УК РФ подлежат сам факт принуждения или 
противоправного воздействия (шантаж, угроза насилием, угроза уничтожения имущества, иное 
психическое воздействие, способное подавить волю), а также направленность умысла на достижение 
определенной цели (вступление в брак, корыстная или иная личная заинтересованность). 

По делам о мошенничестве, предусмотренном частью 5 статьи 159.2 УК РФ, доказываются: факт 
получения обвиняемой выплат, установленных для участников военнослужащих либо членов их 
семей и факт возникновения статуса, дающего право на выплаты, в результате совершения ею 
преступления, предусмотренного статьей 145.2 и (или) 157.1 УК РФ. 

Если по статье 145.2 или 157.1 УК РФ вынесен обвинительный приговор, факт того, что статус 
получен преступным путем, должен считаться доказанным и не требовать повторного доказывания в 
деле о мошенничестве. 

Важный момент: представленные военнослужащим материалы по таким делам (электронная 
переписка и т.п.) должны признаваться достоверными, а бремя опровержения должно возлагаться на 
лицо, их направившее. Этот механизм конституционен, поскольку не устанавливает презумпцию 
виновности, а лишь определяет достаточность доказательств для начала уголовного процесса. 



ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
 
В работе были рассмотрены правовые и социальные аспекты проблемы злоупотреблений при 

получении выплат семьями погибших военнослужащих, участвующих в специальной военной 
операции, а также проанализированы существующие законодательные пробелы и судебная практика 
по данному вопросу. 

Предложенные изменения в законодательство направлены на создание эффективного механизма 
противодействия всевозможным обманным и аморальным схемам при получении выплат близкими 
лицами военнослужащих. Они включают следующие основные положения: 

1. Введение административной ответственности для лиц, вступающих в брак  
с военнослужащим без цели создать семью (фиктивный брак) либо использующих для этого обман 
или шантаж (статья 5.70 КоАП РФ – склонение военнослужащего к вступлению в брак). 

2. Внесение изменений в КоАП РФ с целью допустить предложенные по статье 5.70 размеры 
административного штрафа и установить подведомственность дел (добавить в текст части 1 статьи 
3.5 «Административный штраф» указание на допустимость для граждан штрафа в размере до 50 
тысяч рублей по части 1 статьи 5.70 и штрафа в размере до 100 тысяч рублей по части 2 статьи 5.70 
настоящего Кодекса; дополнить часть 1 статьи 23.1 и пункт 1 части 2 статьи 28.3 КоАП РФ, чтобы 
определить подведомственность дел об этом правонарушении суду, а право составления протоколов о 
них передать должностным лицам органов внутренних дел (полиции)). 

3. Введение уголовной ответственности для лиц, принуждающих военнослужащего  
к вступлению в брак противоправными, а не просто аморальными методами (статья 157.1 УК РФ – 
принуждение военнослужащего к вступлению в брак с использованием угроз или насилия). 

4. Введение уголовной ответственности за противоправное воздействие на близкое лицо  
с целью принуждения его к участию в СВО из корыстной или иной личной заинтересованности 
(статья 145.2 УК РФ). 

5. Выделение квалифицированного состава мошенничества, связанного с описанными выше 
деяниями (часть 5 статьи 159.2 УК РФ – злоупотребление правом на получение социальных выплат 
посредством использования для их получения статуса, достигнутого противоправным путем). 

Считаю, что за счет предложенного системного подхода такие изменения в законодательстве 
значительно усилят защиту прав военнослужащих сразу на нескольких направлениях. С одной 
стороны, они предотвратят их принудительное привлечение к службе, с другой – уберегут их от 
фиктивных браков и манипуляций со стороны недобросовестных лиц. 

Моя законотворческая инициатива также направлена на обеспечение законности при 
оформлении социальных выплат из государственного и регионального бюджетов. С экономической 
точки зрения, предложенные нововведения позволят сократить необоснованные бюджетные расходы, 
оптимизировать систему социальных выплат и перенаправить средства на поддержку реальных семей 
военнослужащих. 

Предложенные изменения также укрепят институт семьи, поставив надежный заслон 
фиктивным бракам с одной из подверженных этой проблеме категорий населения. Это защитит 
традиционные семейные ценности и предотвратит использование брачных отношений в корыстных 
целях.  
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